FIKCE REALITY, NEBO REALITA FIKCE?

»Neékteri filozofové #ikali, Ze ¥dd svéta odpovidd
mechanismiim diskursu, kterj md své promeénlivé,
ale souéasné dané znaky, a utfidéni znaki Ze sice
neddvd moc smysl (...), ale znak sdm o sobé %e je
vlastné nositelem vijznamu, i kdy% presné nevime
jakého.“ (Str. 87)

»A nékteri matematikové fikali, %e realita je iluze
a %e ve skutecnosti jde o matematickou konstrukei
v lidském mozku, ktery interpretuje frekvence
pochdzejici z néjaké jiné dimenze, a ta Ze transcen-
duje prostor a éas.“ (Str. 87)

»A ve vzduchu létaly vzducholodé a aeropliny
a koné se tak hrogné plasili.“ (Str. 8)

Zivotnost experimentalni prézy, ktera uz né&jakych
devadesit let isp&3né vzdoruje pravidelné ohlaso-
vané smrti literatury, popfipad€ ,kolapsu Zanrd*
a vieobecné ,krizi psani“, doklads, Ze spisovatel
nadale zlstava panem svého dila a Ze je moZno vo-
lit netradiéni optiku a tvar, aniz by se tim narusilo
to, co je idajné vlastni neexperimentélni, tradi¢né
pojaté literatufe: ,moralni temperatura“ doby a spo-
le¢nosti.

Oufednikidv text, pohybujici se na pomezi be-
letrie a esejistiky, je provokativnim pokusem, jak
v jednolitém, aviak vyrazn& heterogennim tvaru (ne-
bot ,jednota nemiize nebijt heterogenni®, str. 92) propojit
prvky moderny a postmoderny. Jinymi slovy ztvar-
nit prozitek svéta bez Boha v asamblazi fiktivnich
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epizod, dokumentérnich prvka, historickych dat,
uvah a parafrdzi. Anebo jesté jinak a zjednodusen&
FeCeno, vyjadfit ustfedni téma moderny postmoder-
nistickymi prostFedky - a mame tu dvacaté stoleti
jako na dlani.

Tendence k subjektivistickému vniméni ¢asu a dé-
jin, k fragmentaci a rekompozici ¢asového déni
podle ahistorickych kritérii, konotaci a asociaci, se
projevila pod vlivem hlubinné psychologie uz v mo-
dernistické préze poéatku 20. stoleti. Slo o prostie-
dek, jak vyjadfit byti a trvani v individualni mysli;
postup, ktery umoznil katarzi prvnim technologic-
kym generacim spisovateld. V tomto ohledu byl mo-
dernisticky jazyk v zdsadg klasicistni, humanisticky.
Oproti tomu diskontinuita, elipsa, dekonstrukce
tradi¢nich narativnich slozek vetn& postavy, znejas-
néni vypravééské perspektivy a odosobnéni autor-
ského subjektu - to jsou atributy aZ druhé poloviny
stoleti. Stereotypy a truismy, politické i reklamni
slogany a v¥udypfitomn4 jazykova kligé (kterych
Oufednik bravurn& vyuzil uz ve své predchozi
préze Rok étyFiadvacet) signalizuji vzriistajici propast
mezi tradiénimi spoledenskymi hodnotami a tech-
nologicko-konzumentsko-ideologickym diskursem,
charakteristickym pro zédpadni spole¢nost posled-
nich tficeti nebo &tyficeti let. Modernismus se Zivil
pfedstavou, Ze estetika muze ve spolefenském dis-
kursu nahradit moralku (ktera je v nf tak jako tak
obsazena); postmodernismus stoji na pfedpokladu,
Ze moralka je estetice cizi, respektive $kodlivd. Bith
je mrtev, ale ¢lov€k ma (pFesto) dusi, fikd modernis-
mus; Bith je mrtev a ¢lovek tudiz dusi nepotiebuje,
¥ik4 postmodernismus; je t¥eba najit néco jiného.
Co, to je zatim zdhada, ale o to je to zajimavéjsi.

Mizeme celkem rozumné pfedpokladat, Ze u zrodu
Roku étyfiadvacet stala otdzka, jak a je-li viibec mozno

yove

zachytit atmosféru doby na co nejomezené&jsim

2 vz

prostoru a mimo realistické Zanry typu historicky
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roméan nebo klasicky pojaté paméti. U zrodu Euro-
pean stala pravd&podobng stejni otidzka. V obou
textech najdeme Oufednikiv cit pro perziflaz, oba
jsou psany v tomtéZz mystifikdtorsky naivnim t6-
nu. Zde v3ak podobnosti konéi: Rok étyfiadvacet
popisuje vakuum 70. a 80. let v normalizovaném
Ceskoslovensku (a autor musel hledat zptisob, jak
toto vakuum naplnit), v Europeandch jde o to postih-
nout pfekotnost dvacitého stoleti (a autor musel
maximélng& redukovat historické a spolefenské uda-
losti). Rok étyFiadvacet je zpravou o jedné konkrétni
spole¢nosti v daném historickém obdobi; Europeana
jsou ponurym soudem o lidstvu, vzdor ironickému
odstupu kvazi holanovskym opusem ¢&lovéka bez
iluzi o svét€ bez transcendence. Je samoziejmé
mozné, ze kdyby normaliza&ni komunismus trval
dodnes, nasli bychom v Roku étyfiadvacet vice skep-
se, neZ v ném nachizime dnes - aviak normalizace
(nastésti) skoncila, zatimco dvacété stoleti bude zda
se (bohuzel) jesté n&jakou dobu pokradovat. A hlav-
né&: Rok étyfiadvacet predstavuje jeden hlas, jakkoli
je tento hlas pojat kolektivnég, respektive generaéné.
V Europeandch vypravéé mizi, nebo presnéji FeCeno
si s ¢tenafem hraje na schovavanou; jen malokdy
tu zazni vypravé&sky subjekt a tato vzacnost, toto
velmi diskrétni a kontrolované ,odtajiiovani“ emoci
dodava témto pasdzim mimoFadnou intenzitu.
Oufrednikova postmoderni estetika vstupuje tedy
do sluzeb humanistické vypovédi o ¢lovéku a li-
dech ve své&t& 20. stoleti, stoleti plného pfisliba,
a presto v d&jinach nejvrazedngjsiho. Tém, kterym
se Oufednikovy morbidni pF¥epoéty padlych vojakt
na kilometry budou zdat cynické a jeho popis lid-
ského utrpeni malo humanisticky, p¥fipomerime, Ze
prvni roli humanismu je definovat nehumaénnost.
Nabizi se také pojem, se kterym se v moderni a post-
modernfi literatufe ¢asto operuje, totiZ rogéarovdni -
s tim rozdilem, Ze u Oufednika méme pocit, Ze
jde o néco neosobniho, nadosobniho, o rozé&aro-

97



vani jaksi doby samotné, o aktivni seberozéarovdni
zapadni spole¢nosti.

Cykli¢nost motivii, fragmentarizace textu: zvo-
len4 forma tvofi vlastn& uz sama o sobé& ,struéné
dgjiny dvacatého v&ku“. K ni se pak poji témata,
kterd jsou v autorovych ocich pro pravé uplynu-
1€ stoleti nejcharakteristi¢t&jsi: scientismus, komu-
nismus, nacismus, nastup spotfebni spolenosti,
emancipace Zen, technologicka revoluce, promény
spoleCenského diskursu atd.

Propojeni beletristickych prvka s esejem ve smys-
lu pojednéni o otdzkach historie, kultury a filozofie
vede k ambivalenci, ktera étenare neustile tladi do
pasti. Rozhodneme-li se &ist text jako fikei, k &e-
mu# nis svadi vypravéésky tén, prace s asociacemi
a konotacemi, anekdotické epizody i suchy humor
marginalii (rovnych dvé st& ¢&ili na kazdy rok dvg,
od Aby jddro wiistalo zdravé, Albdnské etnikum a Ar-
beit macht frei a% po Zeny jsou lidské bytosti, Zidé
chtéji zprznit Evropu a Zné na okrese), ocenime vedle
zmin&nych prvkd zejména Oufednikovy parafrize
celého panoplia spolegenskych i exaktnich v&d, na-
shromazdénych jakoby ke gigantické univerzalni
encyklopedii a la Zivotni dilo Flaubertovych ko-
micko-absurdnich hrdin Bouvarda a Pécucheta.
Ale néznaky p¥ib&h, citace a parafraze jsou prostfi-
dany leitmotivem hrtz prvni a druhé svétové valky,
zlointl komunismu a nacismu; zde nas stroha fe¢
¢isel a dat upozorni, Ze tyto hriizy jsou redlné, ze
tady dokument, tj. realita, pfedéi i tu nejmorbid-
né&jsi fikci. Zpétné pak i spoleenskovédna klisé
a stereotypy zagnou pusobit realisti¢téji, plasti¢té&ji
a jaksi lidsté&ji... Av3ak tento pohyb je dvousmérny:
pojmeme-li naopak text jako historicko-filozoficky
esej o Evropé 20. stoleti, vzdor d&jinné faktografii
se nas postupné zaéne zmociiovat neklid, nejistota,
nevole: je mozné, Ze by stejné tak jako refrénovity
yhlas lidu (co lidé #ikali, co se domnivali, na co se
tésili) i to, co pravili rizni filozofové, antropologo-
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vé, matematici, astrofyzikové, lingvisté, sociologové,
psychologové atd., byla jen bachorka, parodie, fik-
ce? Zadn4 definitivni pointa ndm neposkytne klig,
ktery by ndm umo#nil za Oufednikovym textem
zabouchnout vrata a odejit s pocitem, Ze jsme se
dobrali odpovédi.

Co je pravda? Historickd pravda dé&jin? Literarni
pravda textu? Pravda utopii? Pravda paméti? K t&€m-
to otdzkdm nadm OuFednik FeSeni neposkytne, nebo
presnéji fe¢eno nam jich nonsalantné& nabidne to-
lik - trochu jako ve vyprodeji zlevnéného zbozi
u vetednikd 20. stoleti -, Ze to vyjde nastejno.

Jistou stopu ndm ale miize poskytnout do kraj-
nosti dovedena spekulace o havirii elektronickych
systému, Millennium Bug: kdyby poéitade o silvestrov-
ské noci 1999/2000 identifikovaly letopo&et mylng,
bylo by to, ,jako by se dvacdté stoleti a atentdt na ra-
kouského ndslednika triinu nikdy neodehrdly“ (str. 15).
Jako by se nikdy neodehrily dvé svétové vilky,
bol3evicka revoluce, koncentra¢ni tdbory, studena
valka a Zelezni opona, 60. 1éta a konzumni, mas-
medidlni nebo postindustridlni spole¢nost, antikon-
cepce a €lovek na Mé&sici, globalni vesnice a dé&ti
ze zkumavky, pad Berlinské zdi a ,konec dgjin¥,
klonovani zvitata a transgenické rostliny. Jako by
nenadchézel cyberspace a nakonec snad ani totaln&
optimalizovand, pozitivni a vykonna hyperdemo-
kracie hyperobéant... Sledujeme-li Oufednikovu
ironickou logiku az do konce, 20. stoleti by se vtom
pfipadé stalo fikci, nebo pFesnéji fedeno jingm zpii-
sobem fikce.

Pamét - pamét dé&jin, d&jepisu, Géastnikd, ,pamét pa-
méti“ - je jednim z nejdiskutovangjgich témat evrop-
ské filozofie pfelomu 20. a 21. stoleti. Sv&dka uda-
losti, které toto stoleti zformovaly, ubyva stejnym
tempem, jako p¥ibyva po&et popularizagnich publi-
kaci, dokumentarnich pof¥adt v televizi - a spord
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mezi historiky. Historiografie prodélala za tficet
nebo &tyficet let v&t3i zmény a otfesy nez za ce-
lou svoji pfedchozi existenci, aby nakonec vyustila
ve stejn€ kuriézni jako ineditni situaci: historikové
si uz nejsou jisti ani tim, co ma byt objektem je-
jich badani, jinymi slovy, co jsou to vlastné& dg&jiny.
Jen jedna véc se zd4 byt jista: na prahu 21. stoleti
jsme se stali zajatci nagi paméti, podobné jako se
celd zdpadni kultura stala zajatcem svych historic-
kych omylt, pfehmat, utopii, euforii. Vyslednym
produktem této situace je permanentni péna dni:
¢lovek podatku 21. stoleti, vzdélany, se¢tély a inte-
lektudlné sobé&stainy jako nikdy pfedtim, dosahl
soucasné dosud nevidaného stupné& infantilnosti.
Trpi pro nic za nic, touz{ po uznini kohokoli, opaji
se narcisismem, hfeje se na vysluni své zbyte&nosti
a intenzivné komunikuje s kymkoli o éemkoli za
pomoci znaki, které cosi znamenaji, ale nic nevyja-
dfuji. T o tom je tato kniha.

V prozkoumavéni jazyka a diskursu jakoZto pro-
jevu kolektivni paméti je Oufednik n&kolikana-
sobny recidivista - knihu po knize (at uz jde o jeho
nekonvenéni slovniky, poezii nebo eseje) dokla-
da, Ze existuje-li dobova spolefenska pravda, nebo
asporni moznost vypovédi o dobg, tuto pravdu - moz-
nost - je nutno hledat prvofadé v jazyce. To, co d&la
Oufednikovy knihy jedineéné, je nejen jeho zaliba
v experimentalnich formach, které mu poskytuji
nové thly pohledu, ale také lehkost, s niZ Zongluje
s jazykem doby, a zpiisob, jakym dokdZe vyhmétnout
podstatu spoleénosti a jejich ustdlenych diskursa
fale3n& naivnim, odtazitym, jen vzdalené& ironickym
ténem - kde vlastné€ u Oufednika zaéina ironie?

Vlastimil Hdrl

100



