COJE UTOPIE

Utopie je virtualni prostor, nerealna realita, nepfitomna piitom-
nost, alterita bez identity. Utopie je vSe, co se odehrava na jiném
mist€ nebo v jiném Case, prislib, naznak, nad&je, noéni mulra, zly sen.
Utopie je stav, ktery je ndm navzdy uzavien, stav, k némuz nevyhnu-
telné sméfujeme. Utopie je literarni Zanr o mnoha Celedich, eutopie,
dystopie, uchronie, antiutopie, filozoficky pamflet, futurologicky
traktat, sci-fi literatura. Utopie je dada, svaty obrazek, povinna Skolni
dochazka, vyvoleny narod, Apollo 11, Tteti fiSe, univerzalni jazyk,
anabaptismus, internet, Bozi obec, Let Us Make Man, Deklarace lid-
skych prav. Utopie je socialismus i vynalez padaku. Co s tim? Cela
historie zapadniho svéta se nam z tohoto hlediska zacne jevit jako
d&jiny utopie, resp. utopie jako takova.

Zaménovani utopie jakozZto literarniho artefaktu s utopismem ve
smyslu utopické mentality patii k natolik roz$itenym automatismim,
ze je stézi bereme na védomi. Cim hloubé&ji se budeme nofit do studii
a monografii o utopii, tim budou ostatné nase rozpaky vétsi: predmét
badani zGstava zpravidla nedefinovan, jako by otdzka, co je utopie,
byla nadbyteéna. NejjistéjSim zplsobem, jak definitivaé propadnout
beznadéji, je pak Cetba bibliografickych soupisti utopické literatury,
v nichz se bezstarostné tisni stovky a tisice autord, jejichz utopi¢nost
tkvi v tom, Ze jednoho dne napsali cosi 0 néCem, co neexistuje, at uz
jde o opustény ostrov, neznamou planetu, komunismus nebo zamilo-
vané roboty.

Na druhé stran€ je zfejmé, Ze hranice mezi utopii a utopismem
jsou organicky propustné. Budovani idealni obce neni chranénou ob-
lasti literatury. Politika, legislativa, urbanistika atd. jsou zhusta po-
platné utopickému duchu.

Tato dvoji podoba, resp. dvoji funkce utopie vyluuje jednoznac-
nou metodologii. Rozhodneme-li se chapat literarni utopii pouze jako
jeden z prostredkd, jimiz se vyjadfuje socialni imaginarno, ocitneme
se v kulturni antropologii; paklize se naopak budeme striktné drzet
pravidel zanru, dosp&jeme sice k ramcove homogennimu korpusu, le¢



za cenu neobyCejné umornosti, prave tak pro autora jako pro étenate
- vétsina ,typickych“ utopii je bezbteze repetitivni.

Avsak k utopii, i presnéji fe¢eno k utopickému schématu se lze
narazové uchylit i v neutopickych dilech; Rabelaisova Theléma a
Voltairovo Eldorado jsou toho nejvymluvngjsimi ptriklady. Podobné
restriktivai by bylo nezahrnout do utopické literatury antiutopii a
dystopii — ¢ili Cyrana z Bergeracu, Swifta a jejich nasledniky. Ko-
neéné jako kazdy zanr i utopie ma své predchiidce; za viechny budiz
zminén Aristofanés.

Pro nase potieby se tudiz uchylime ke kompromisu, a bude-li pro
nas rozhodujicim kritériem formalni vymezeni Zanru, pokusime se
soucasné uchopit pojem utopie, jak byl vaiman napfi¢ ¢asem, a pfi-
zpusobit se dobovému pohledu na véc, od pojeti prvaich humanisti
az po pojednani a manifesty 19. stoleti. Dospé&jeme tak k mozné
ilustraci déjin zapadniho mysleni — a nejspis i k zavéru, Ze utopie
predstavuje v matrici judeokiestanské civilizace jeden z konstitutiv-
nich prvkd. Cimz se zajisté o moc dal nedostaneme, ale postup ma své
vyhody: umoznuje naértnout alespoil ramcovou typologii a zaroven
Celit beztvaré mnohoznaénosti, k niz pojem zpravidla tihne.



NIKDETIN

Fiktivni svét, ktery umozauje ziskat odstup od pfitomnosti a vy-
jadrit idealnost byti v jiném zivoté, v jiném Case, v jiném prostoru, je
téma prastaré. Teprve Utopie Thomase Mora z roku 1516 v$ak ko-
difikuje zanr: co mozna zevrubny popis instituci a mravl imaginarni
zemé, v niz idedlni vlada fidi spolecenstvi Stastnych jedincd. Politickd
sprdva (moudry diktator, ctnostna vladnouci tfida nebo rovnostai-
stvi a absence vsi hiearchie), role ndbozenstvi (jeho zanik & osvicena,
event. zbrusu nova religiozita), stdtni ekonomie (bud nulova, po
vzoru edenské zahrady, nebo naopak striktné€ planované hospodarstvi
v rukou blahovolnych expertil), viastnictvi (resp. zplisob nabyvani
majetku), rodina (resp. sexualita) a vychova (resp. pristup ke vzdéla-
ni) budou napfisté bezmala povinnymi figurami. To vse v literarnim,
tj. fiktivnim kontextu; tato podminka je nezbytna, chceme-li udrzet
hranice mezi literaturou s politickym pfesahem a politickymi ma-
nifesty jako takovymi.

Narace je takika vzdy podana formou cestopisu. Cestovatelské
schéma zdlrazauje symbolicky charakter: pfechod ze svéta, v némz
dominuji staré hodnoty, do svéta, v némz jsou v chodu hodnoty nové.
Symboli¢nost textu lIze pripadné zvyraznit ztroskotanim Eili oCistnou
lazni, po niz hrdina vstupuje do fiSe dobra v znovunalezené ne-
vinnosti. Cesta do vzdalenych kraji umozauje rovnéz podtrhnout
uzavienost a nadéasovost popisované spole¢nosti. D&jové zapletky,
pokud vilibec existuji, jsou zpravidla zanedbavany. Uziti satirického
tonu, a¢ nepovinné, je vitano.

Viceznaénost slova utopie byla do pojmu vloZena uz jeho autorem;
pteklada-li Thomas More v dopise Erasmovi svij fecky neologismus
latinskym Nusquama — po Cesku Nikdetin (Frantisek Novotny) ¢i
Nikdetice (Bohumil Ryba) —, hraje soucasné na jednotnou anglickou
vyslovnost slov Utopia a Eutopia — Cili Dobrotin. Tento druhy smysl
— Dobrotin na ukor Nikdetinu — se prosadi velmi zahy, najmé pfici-
nénim Rabelaisova Gargantuy, jenz ma za manzelku Utopijku a ktery
uptesiuje ve svych dopisech ,,Psdno v Utopii dne...“; a byl-li Morlv
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spis dlivérné znam soudobému okruhu vzdélanci, Gargantua a Pan-
tagruel jsou evropskymi bestsellery 16. stoleti. Pfiznacné je rovnéz
heslo ,utopie“ v Cotgraveové Slovniku anglického a francouzského
Jjazyka z roku 1611, které neodkazuje na Morlv text, nybrz na pseu-
dozemépisnou metaforu.

Morovo stylistické cviCeni otevie utopiim zlaty vek, ktery potrva
bratru tfi sta let. Renesanéni ¢lovek se zvolna vymaduje z bozi svrcho-
vanosti a zacind uvazovat o tom, ¢emu by se mohl podobat pozemsky
Jeruzalém zbudovany toliko z lidské touhy po blahobytu a miru. Osvi-
cenci uz nepochybuji o ni¢em: filozofie a politika jedno jsou, socidlni
organizace spoleénosti je zdokonalitelna diky intelektualni elité. Vira
v lidské moznosti je hnacim motorem utopickych projektd.

Trévouxtv Univerzdlni francouzsky a latinsky slovnik z roku
1752 hovoti s odkazem na Mora a Rabelaise o ,,imagindrni zemi*, ale
dodava, ze ,slova se nékdy uzivd prenesené [...] v témze smyslu jako
Platénova Ustava®. O deset let pozdéji se ve francouzském Akade-
mickém slovnilku objevi vyklad ,program imagindrni vlddy“; v na-
sledujicim vydani se pravi obSirn&ji ,,...v zemi, v niZ je vSe dokonale
serizgeno ve prospéch obecného blaha po vzoru zemé Utopie, popsané ve
stejnojmenné knize Thomase Mora“. Pojem ziskava institucionalni
raz a vstupuje do politického slovniku, zpravidla ov§em v uziti blaho-
sklonné potupném. Friedrich Grimm kupéikladu oznaéi za ,ducha-
prdzdné utopie“ politické spisy Jean-Jacquesa Rousseaua,’ zatimco
tyz Rousseau pise Mirabeauovi: ,Vds systém je vynikajici pro oby-
vatele Utopie a dokonale k nicemu pro Adamovy déti.“>

V 19. stoleti se situace zkomplikuje a zaroven vyhroti. Idea pokro-
ku se stava vyluénym kritériem k pochopeni lidskych déjin a utopie se
pro mnohé stava jejich bezprostfednim horizontem; staci urychlit
ptirozeny spad véci. Pislib zafnych zittkl se tak svym zplisobem
prekeyje s eschatologickym ocekavanim Apokalypsy — perspektiva

* Cit. in B. Bertrand ed.: L' romme perfectible, Champ Vallon, Seyssel, 2004.

2V dopise z 26. ¢ervence 1767, cit. podle elektronické verze Ocuvres
complétes de ].- ]. Rousseau. Correspondance, Tome V, Dalibon, Paris, 1826,
//gallica.baf fr.
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konce dg&jin a ,lepsi svét“ jsou nezbytnym materidlem v$i novodobé
utopické konstrukee.

Duckettlv ttinactidilny Slovnik konverzace a cetby z roku 1858
tlumoci utopii slovy ,uméni ucinit néjakou zemi stastnou“ a vedle
Klasickych pfedstaviteld zanru (Thomas More, Denis Vairasse) cituje
téz ekonoma Bonnota de Mably (Pochybnosti predesttené filosofiim
ckonomie o prirozeném a zdkladnim #ddu politickych spolecnosti),
Rousseauovu Novou Heloisu a Emila cili O vychové. O patnact let
mlads$i CoquelinQv encyklopedicky Slovnik politické ckonomic s vy-
kladem védeckych zdsad pak klade kritické rovnitko mezi utopii a
»socialismus®, pojem, ktery se vynotil na pocatku stoleti.® V zavéru
svého obsahlého ¢lanku varuje pisatel trochu nelogicky autory utopii
pied tendenci k ekonomickym regulacim: ,,Dokud budou mit [utopis-
té] v dmyslu narusit, at uz ve prospéch kohokoli, pFirozeny béh rozdé-
lovdni majetku, podporovat to ci ono vyrobni odvétvi a vybirat dané
od jednéch pro obohaceni druhych, setrvaji v omylech socialismu, a
vSe, co z ného budou moci prevzit, bude jen Zivit preludy, jimZ se tak
rddi odddvaji duchové zbaveni smyslu pro realitu.“ Vystraha je to
kuridzai: zpochybnéni stavajicich ekonomickych pravidel je jednim
z nejstandardnéjSich mechanismii utopie.

Proti utopickym socialistim — Owen, Saint-Simon, Fourier atd. —
povstanou na jedné strané konzervativci a liberdlové, pro néz je uto-
pie nikoli uz pouhou literarni hrou a neSkodnou spoleéenskou haluci-
naci, nybrz nebezpe¢nou patologii, na strané¢ druhé Marx a Engels,
kteti proti ,chimérdam“ utopického socialismu postavi socialismus
védecky a tudiz neomylny.

Podobné miizeme s Reném Le Sennem naztit utopii jako ,jistou
Sformu aspirace k dobru bez politické odvahy“;* jeji role je Cisté ka-
tarzni. Nepftili§ vzdalené hledisko, byt radikalnéji vyjadrené, zastava

3 Prvni anonymni vyskyt je zaznamenan v ital§tin€ v roce 1803; Robert Owen
ho pfebira o devatenact let pozdéji in Permanent Relief for the British
Agricultural and Manufacturing Labourers and the Irish Peasantry; jako
protiklad individualismu jej definuje Pierre Leroux v roce 1833 ve stati
publikované v patizském Le Globe.

4 Traité de morale générale, Presses universitaires de France, Paris, 1942.
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Cioran, podle n€hoz jde o ,,smés détinského racionalismu a svétského
angelismu“> Utopie rovna se fikce, mytus, iluze. Jenomze ouha! Spo-
leénost je s to prezivat jen s pomoci fikce. Pouze fikce umozauje de-
jindm pokraovat, pouze mytus jim dodava smysl; spolecenstvi bez
mytl a iluzi je odsouzeno k zaniku.

S Histoire et utopie, Gallimard, Paris, 1960.



HYTHLODAIOVO SVEDECTVI ANEB OD MODU K ZANRU

Paklize bychom chtéli nalézt novodobé Morovy predchiidce, za-
mitili bychom - jak jinak — do Italie 15. stoleti. Znovuzrozeni uto-
pického prostoru se odehraje v architektufe, resp. urbanistice. Na
zadost Viscontitl, Sforzl, Medicejskych atd. vzanikaji velkorysé plany
idealnich mést. Opojeni geometrickymi tvary vyjadfuje nové pojeti
lidského spolecenstvi na cesté k harmonii. Socialni organizace mésta
naptisté odpovida potfebam svétské spole¢nosti, racionalizace pro-
storu je odrazem i mravoukou nového Clovéka. Architekt se stava
demiurgem, udé€lujicim role obyvatellim budouciho mésta.

Nejziejméjsim soudobym propojenim urbanistiky a utopické ima-
ginace je navrh florentského architekta Antonia di Pietra Averlina,
teCeného Filarete. Obsahlé Pojedndni o architekture,' podané formou
konverzace u prostieného stolu, predklada projekt nového mésta,
nazvaného Sforzinda (podle Averlinova mecenase Galeazza Sforzy),
se vSemi nalezitymi podrobnostmi.

Me¢sto stojici vprostted drodnych 1anli ma podobu osmicipé hvéz-
dy. Je chranéno dvacetikilometrovou hradbou, jiz 102 000 délniki
vystavi za deset dndi. Protina je Sestnact tfid, Sirokych dvacet metrd;
hlavni ndmésti, 200 x 100 metrl, tvoii stfed hvézdy. V centru mésta
se nachazi administrativa, vefejné lazné, nemocnice, banky a klenot-
nictvi, o néco dal katedrala, kniZeci palac, véznice, trh, femeslnické
dilny a desetipatrova VEz ctnosti a nefesti, v niZ se naléza verejna
¢itarna a nevéstinec. Chudé déti jsou vychovavany v détskych domo-
vech, nosi uniformu, spi sedm hodin denné. Obec je fizena Slechet-
nym Zogaliou (anagram Galeazza Sforzy) a étyimi radnimi s jedno-
letym volebnim obdobim. VIada je moudra a patriarchalni, majetek je
omezen zakonem, prepych trestan. Atd.”

* Trattato di architettura, 1464. Cit. podle Klein, 1963.

% O ptizen Sforzi se bude uchazet také Leonardo da Vinci, ktery predlozi
projekt mésta o dvou podlazich, pfi¢emz pfizemi — kde probiha veskera do-
prava zarulujici méstu pfisun zbozi a potravin — je vyhrazeno chudym,
zatimco patro, spoCivajici na dfevéném krovu, je obyvano Slechtou. Vetejné
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Urbanistika se pro vétsinu pozdéjSich utopistli stane jednim z po-
vinnych témat, coz samo o sob€ neni nic pozoruhodného. V utopic-
kych dilech nabyva vSak téma organizace obce definitivaiho charak-
teru. Utopista se zmitd v bolestném dilematu: je lépe vybudovat
nejprve socialni fad a poté se zabyvat organizaci obce, anebo naopak,
vybudovat idedlni kontext a pfedpokladat, ze Clovek se spontanné
zdat. V prvni optice ilustruje mésto budoucnosti idealnost spole-
¢enské smlouvy, ve druhé netoliko obrazi, nybrz ptredurcuje socialni
organizaci a ob&ansky postoj obyvatel. Harmonie, synonymum pla-
tonské spravedlnosti, je matematické povahy; kombinace idealnich
pomérli usti v symetrii, jez tvofi politickou a socidlni osnovu
spole¢nosti.

Schéma neidedlni Clovék versus idedlni obec odpovida odliSeni
mezi pozemskou a bozskou obci. Z tohoto pohledu Ize nazéit i Mo-
rovu Utopii,® navzdory interpretacim, které v ni nalézaji premisy
marxistického scientismu a hospodatrského kolektivismu.

Kli¢ k ponékud jinému vykladu nam dava uz vlastni forma spisu.
Utopie na sebe bere podobu diptychu, netoliko dilogie. Prvni ¢ast,
zabirajici tretinu celkového rozsahu, tvofi rozmluva s namotnikem
jménem Rafael Hythlodaios; Rafael jako and¢l, posel bozi, Hythlo-
daios jako ,obratny vypravéc, mluvka, tlachal, prasil.*

Hythlodaios se kratce zmini o svych cestach, o dalekych narodech,
s nimiz se m¢€l moznost seznamit. Hovor vyusti ve srovnani s evrop-
skymi zemémi, najmé Anglii. Rozprava ziskava velmi kriticky raz:
soudoba Anglie se jevi jako bytostné neeticka, zkorumpovana,
dezorganizovand spole¢nost. Hythlodaiova analyza je pak nadmiru

zachodky jsou demokraticky umistény na schodisti spojujicim obé& podlazi.
(Codex Atlanticus, cit. podle Fiorato, 1992.)

3 Libellus vere aureus nec minus salutaris quam festivus de optimo reipu-
blicae statu, deque nova insula Utopia, 1516, cit. podle piekladu Bohumila
Ryby, Orbis, Praha, 1950, s pfihlédnutim k latinskému originalu, Bibliotheca
Augustana, Augsburg, 1997, a angl. vyd., Yale University Press, New Ha-
ven, 1964.

4 Hythlos, tlach, zvast; daios, zku$eny, zb&hly.
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skepticka: nelze oCekavat, ze se dany stav véci obrati k lepSimu.
Odkazuje se na ,bozského Platéna“ a uzavira: ,Nikde tam, kde je
soukromé vlastnictvi pravem, kde se vse méri penézi, nelze doufat ve
spravedlnost a blahobyt.“

Vypravédi se to nezda: co svét svétem stoji, soukromé vlastnictvi
je jeho patefi. Mylite se, odpovida Hythlodaios; jiny svét je mozny,
vidél jsem ho na vlastni o€i. Objevil jej béhem plavby pod vedenim
Ameriga Vespucciho; on a tfiadvacet dalsich muzi se odloudili od
posadky a vydali se na priizkum neznamych zemi. V krajich, kam do-
sud nevstoupila kiestanska noha, Hythlodaios a jeho spole¢nici objevi
postupné vesnice, mésta, narody, mocné staty. Re¢ bude ale toliko o
jednom z nich.

Ostrov Utopie ma podobu pllmésice, vytvareje tak bezpecny ttu-
lek pro zaoceanské koraby. Cita tyFiapadesat mést, vybudovanych
podle téhoz planu; zna-li ¢loveék jedno, zna je vSechna. V kazdém
z nich Zije Sest tisic ,rodin“ o Ctyficeti prislusnicich; celkova populace
ostrova se tudiz pohybuje okolo téinacti milion0. V ptipadé vyraz-
néj§iho vzrlistu obyvatelstva kolonizuji Utopijci sousedni ostrovy.

Utopie nebyla vzdy ostrovem; za svou inzularitu vdééi zakladateli
tise Utopovi, ktery ,,dal prokopat $iji patndcti tisic krokd, jiz ten kraj
souvisel s ostatni pevninou, a tak obklopil zemi movem“. Zemé se
plvodné jmenovala Abraxa.®

Obyvatelé se stridaji v povinnych zemédglskych pracich; ti, kdo
k nim maji vielej$i vztah, mohou zlistat na poli cely rok. Namahavejsi
statem, vlastnictvi je kolektivni. VIada vede presné statistiky o doda-
ném zbozi a potravinich a prerusuje vyrobu, jakmile hrozi pfebytek.
Sestihodinovy pracovni den postaduje k produkci vieho, écho je
Utopijcim zapotiebi; vse je ud€lovano zdarma na pozadani. LenoSeni
je nicméné potirano: budifek ve Ctyfi rano, veCerka v osm vecer.
Volny ¢as travi Utopijci sebevzdélavanim, hudbou a konverzaci. Hry,
jejichz vysledek je zalozen na ndhodg, jsou zakazany.

> Nazev odkazuje na gnostickou sektu, zminénou v Erasmove Chvdle blaz-
novstvi jako ztélesnéni nesmyslného poéinani mystika.
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K cesté do zahranici je zapotiebi ufedniho povoleni a pocet dni je
ptedem presné uréen. Opusti-li nékdo zemi bez povoleni, bude s nim
nalozeno jako s dezertérem; v pfipadé recidivy se stane otrokem.

Bohats$i mésta pomahaji chudsim, stejné jako rodiny s vétsim
mnozstvim déti pfenechavaji ¢ast potomkl bezdétnym. Pojem dra-
hych kovil neexistuje; noéniky a okovy pro vale¢né zajatce jsou ze
zlata, hracky pro déti pokryty diamanty. V ramci potirani soukro-
mého vlastnictvi organizuji Utopijci kazdych deset let vSeobecné
stéhovani, pfic¢emz nova bydlisté jsou uréovana losem. Kazdy domek
ma svou vlastni zahradku. Stravovani je spolecné: tricet rodin se sejde
v jidelné, mladi vedle starych, muzi naproti Zenam; deéti zajistuji
sluzbu a jedi vestoje. Jidlu predchazi ¢etba z mravoucnych spisti. Kdo
pozdé chodi, sim sobé $kodi; zpozdilci nedostanou najist. Satstvo je
stejné pro vechny; kazdodenni platény nebo soukenny odév je uréen
k dvouletému uzivani, pracovni koZeny odév vydrzi sedm rokd. Zeny
se mohou vdavat od osmnacti, muzi Zenit od dvaadvaceti let. Pred
svatbou se snoubenci predstavi jeden druhému nazi pod dohledem
bezthonné matrény a pokojného starce. Rozvod je mozny, ale teprve
po dikladném proSetfeni zadosti sendtem. Muzi maji nad manzel-
kami ,stejnou autoritu jako nad détmi“. Nevéra je trestana smrti.

Vlada je demokraticka; kazdych tficet rodin voli svého zastupce,
dve st€ zastupcl voli vladce ostrova, jmenovaného na dozivoti, ale
odvolatelného, projevi-li se v budoucnu despoticky. Utopijci hlasaji
mir, ale nevyhybaji se valkam, jde-li o obranu fiSe, o pomoc spojen-
clim v nouzi i o potrestani necestnych obchodnikll v sousednich
zemich. Armada je slozena ze zahrani¢nich Zoldak( pod vedenim
utopijskych distojnikii; pro pripad nahlého nebezpedi existuje vedle
profesionalni armady téz narodni domobrana. Pfed ozbrojenym stret-
nutim davaji Utopijci pfednost embargu, v zajmu odvraceni valky se
pokouseji zavrazdit nepratelského krale nebo zkorumpovat nepfitele.
Vileéni zajatci se stavaji otroky, stejné jako Utopijci odsouzeni za
zloGin.

V ptipadé nevylécitelné choroby maji Utopijci pravo pozadat o
eutanazii. Kfestanstvi proniklo na ostrov teprve s Vespucciovymi
namotniky. Utopie ma oficialni nabozenstvi, jez uctiva nejvyssi bytost
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jménem Mitra, ale vSechna ostatni nabozZenstvi jsou tolerovana;
naopak ateismus ma za nasledek vy€lenéni z kolektivu a nemoznost
zastavat vetejnou funkei.

Humanistické zazemi autora je patrné napfi¢ celym textem, od
vy¢tl duchovnich zalib Utopijcli az k opakované zdlraziaované vza-
jemnosti téla a duSe, pfirody a ratia. Utopijci se oddavaji hudbé,
dialektice, aritmetice a geometrii; opovrhuji astrologii, metafyzikou a
scholastikou. Ziji ve shodé s rozumem — to jest v souladu s pifrodou:

Utopijci chdpou ctnost takto: Zit podle prirody. Biih, stvoriv
clovéka, mu nedal jiny dcel. Clovék, ktery naslouchd podnétim
prirody, naslouchd hlasu rozumu; ten jej usmérnuje v jeho
nelibostech i touhdch. Rozum podnécuje clovéka k ldsce a vele-
beni boZiho majestdtu, jemuZ vdéci za vse, co md, a za to, v co
miiZe doufat. Za druhé nds vogum uci a nabddd Zit radostné a
beze smutku a pomdhat ostatnim, aby dosdhli tého. [...]
Ptiroda nds nabddd k p¥ijemnému Zivotu, to jest k rozkosi,
kterd je cilem naSich cindi; a byt poslusen tohoto nabdddni
znamend byt ctnostny. [...]

Ale i rozum nds pritahuje k vécem prirozené prijemnym, ke
v§emu, co miigeme vyhleddvat bez uZiti bezprdvi a po cem
nendsleduje zlo. [...]

[Priroda] se stavi proti vSemu, co zvySuje poZitky jednéch na
tikor druhych. Proto Utopijci soudi, Ze je nutno zachovdvat
nejen dohody mezi obcany, ale i vefejné zdkony, které stanovi
rogvrieni poZitkd, pokud tyto zdkony spravedlivé vyhldsil
dobry vladat nebo obecnym souhlasem schvdlil lid, ktery nebyl
ani utlacen, ani obelstén. Usilovat o své §tésti bez poruSeni
Zdkonii je moudré; pracovat pro v§eobecné blaho je bohulibé.

Ptiznana inspirace Platonem neznamend, ze Utopie je adaptaci
Ustavy & Zdkonii. Rusi-li oba autofi soukromé vlastnictvi, neni to
s tymz cilem: u Platéna jde o zpisob, jak podpotit mravnost ve vlad-
nouci tFide aristokratl, zZijici z prace poddanych a otrokd, u Mora o
prostiedek, jak dosahnout rovnostarstvi. Odiekauti se nadbyteénych
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hmotaych statki je u Platona nutnost, u Mora ctnost. Spoleéenskou
elitu u Platéna tvoii bojovnici, More dava prednost profesionalni
armadé slozené ze zahrani¢nich Zoldakd. Role Zeny, jakkoli podfi-
zofové, spravujici feckou obec, jsou jedinymi drZiteli pravdy; u Mora
je filozofické hledani pravdy etickou povinnosti kazdého. Platén
buduje lidskou obec po zplisobu pfibytkl feckych bohd, jimz odnal
jejich pfilis lidské vasné; More, resp. Hythlodaios, hovofi v souladu se
svou dobou o obci pozemské, v niz je zakladnim stavebnim mate-
rialem Clovek.

Takto bychom mohli pokracovat; de facto jediné, co oba navody
spojuje, je védoma ochrana idedlni obce pred vnéj§im svétem.
Podobné jako u Platéna jsou i v Utopii styky se zahrani¢im omezeny
na nezbytné minimum; perenita utopijské mravouky vyzaduje izolaci.
Mame pied sebou jeden z dal$ich paradoxli utopie: utopické schéma
hlasa univerzalismus, av§ak utopijska praxe radikdln¢ odmita univer-
zalnost. Vzor je natolik dokonaly, Ze se obejde beze vsi konfrontace.
Vzor je natolik dokonaly, ze by jej jakdkoli konfrontace s nedo-
konalosti nemohla nez ohrozit.



MORE CILI HUMANISMUS

Navzdory vyCerpavajicimu popisu utopického socialniho a politic-
kého zivota neni MorGv text politickym &i ideologickym traktatem,
ba ani pamfletem; spociva ve velmi literarn€ pojaté hie zrcadel. Na
jedné stran¢ stoji dezorganizované, chaotické realno novodobého
svéta, na strané druhé neredlny fad, intelektualni konstrukcee, jiz
autor prezentuje jako takovou; na jedné stran¢ svét reality se svou
vzdalenou a mlhavou reminiscenci dokonalosti, na strané druhé svét
dokonalych, v realném svété nedostupnych ideji.

Povazovat, jak je dnes pomérné€ bézné, MorGv spis za predmarxis-
tickou vizi spoleénosti, je nepochybné zavadéjici. Plvodni titul,
Vipravdeé zlatd a veleprospéSnd kniZka..., nas odkazuje, byt parodicky,
daleko spiSe na soudobé knizky lidového Eteni nez na politické
vulgaty 19. stoleti. Ironie, piitomna uz v titulu, je rozseta po celém
textu — neni nahodilé, ze Utopie vznikla jako bezprostiedni reakce na
Erasmovu Chvdlu blaznovstvi. Neredlnost Hythlodaiovy vypovedi je
systematicky stavéna do popredi, od prasilovského jména hlavniho
svédka az po mistni nazvoslovi: hlavai mésto Nikdetinu se jmenuje
Amaurotum, Neviditelné ¢i Temné (B. Ryba: Tman), protéka jim
Anydrus, feka bez vody, ostrovu vladne Ademus aneb Bezlidu, sou-
sedni zemi obyvaji Achorejci &ili Bezzemci atd. Cimz oviem etymo-
logické hratky zdaleka nekonéi a ironie zhusta pfechazi do grotesky.
Poslanci zvani fylarchové jsou mozna prosti ,velitelé“, ale mozna také
»ti, ktefi maji radi moc“ — postoj v utopijské spoleénosti nemyslitelny.
Syfograntové odkazuji stejné dobfe na ,hlidace chlivi®, resp. ,prase-
¢incd“ jako na ,pijaky hlubokych &isi“ i senilni starce. Za tranibo-
rem, jenz ptedsada syfograntiim, nalezneme ,nenazrance“.” Utopijské
hlavni mésto neslo zda se plivodné ndzev Mentirum, tedy Lhafov
(spise nez B. Ryba: Smyslenkov); utopijsky ,mentiransky senat“
rovna se tedy sdruzeni Thard.

* Bohumil Ryba navrhuje ist Morovy vyrazy pozpatku s ohledem na
anglictinu: vychazi mu syfogrant = Speh; tranibor = vechai slidic.
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Jinymi slovy nam More vedle neredlnosti své idealni obce (Utopie,
Ademus atd.) signalizuje mozna piedevsim jeji nerealizovatelnost —
nejlepsi z moznych svétd bude zas jen praseCinec play Spehl a ozZra-
lych lhafd. Prasil Hythlodaios plsobi in fine méné jasnozfivé a pre-
svedcCivé nez jeho literarni protéjsek, nesouci autorovo jméno, ktery
nechava zaznit svému skepticismu ve fale$n€ prostoduchych otaz-
kach. Trvame-li na pojmu utopie ve smyslu novodobych encyklopedif,
bylo by patrné vhodné;jsi hovotit o utopii Hythlodaiové nez Morové.

Ale i ve vlastni Hythlodaiové nadSené promluvé o Utopijcich
najdeme nesrovnalosti. Vyrabét ze zlata noCniky je kuptikladu stejné
absurdni jako vyrabét z ného $perky. Prohlizet si pfed svatbou nahé-
ho snoubence ¢ snoubenku je stejné nesmyslné a marné jako skryvat
zeny za zavoje. Otroctvi pro vale¢né zajatce a obéany, kteti prestou-
pili zakon, ¢i organizovani vrazd nepratelskych monarchii neni ani
v 16. stoleti vrcholem mravnosti; v kontextu idealni utopijské obce
i vlastnich Morovych etickych postojli, vyplyvajicich z jinych spist,
plsobi podobné ulitby redlpolitice nepatficné.

»Nemiize byt vSechno dobré, pokud nejsou vSichni lidé dobvi,“
podotykd More zkraje své rozmluvy s Hythlodaiem, odmitaje tak
navod, o némz byla fe¢ vySe — idedln¢ ustanovena obec jako zaruka
lidské a obCanské dokonalosti. Taz véta by mohla byt docela dobte
i zavérem celé knizky, vzdor Hythlodaiové vypravéni, v némz se
svého spolecnika snazi presveédCit o opaku.

Spise nez se lopotné€ pokouset o marxistickou projekeci Morovy
intelektualni h#icky do budoucnosti, pokusme se ji vaimat v dobovém
kontextu. Utopie v sobé spojuje dvoji psychologicky a literarni atri-
but, kritiku soudobého svéta a nostalgii po svété pominuvsim; brojic
proti jedné tradici nachazi tinik — nikoli odpovéd — v jiné. Novodobé
nazirani na Utopii, jez ji interpretuje jako zvéstovatelku budouci
modernity, je vice nez simplicistni; stejné dobte 1ze dospét k hledisku
praveé opaénému s poukazem na pozoruhodnou anachronié¢nost uto-
pijské spolecenské smlouvy v Evropé pocatku 16. stoleti. Zatimco re-
nesanéni filozofie zvolna ustanovuje individualismus, Utopijci hlasaji
disledny kolektivismus; zatimco probiha prvni evropska priimyslova
revoluce, Utopijci se rozplyvaji nad thlednymi policky a zakladaji
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jednotnd zemé&dglska druzstva; zatimco se vSude v Evropé vzmaha
narodni citéni a prindlezitost k danému teritoralnimu celku, Utopijci
Ziji mimo prostor; zatimco se konstituuji staty, Utopijci organizuji
spoleéenstvi mést; zatimco se mnozi obchodni styky a vznika nova
spolecenska hiearchie, Utopijci odmitaji soukromé vlastnictvi a penéz
se dotykaji nanejvys bidlem; zatimco alterita nové objevenych svéti
poskytuje renesanénim mysliteltim nikdy nevidané podnéty, pro Uto-
pijce je zakladnim predpokladem $tastné spolec¢nosti izolacionismus.

More je ovem pfili§ jemnym pozorovatelem své doby, nez aby si
nebyl v€dom potencialit, které s sebou stoleti pfinasi. Coz na druhé
strané nikterak nebrani pesimismu, tim spis, ze nejblizsi desetileti se
ohlasuji nebyvale krvavé.

Modernost Morovy Utopie spoéiva v odmitnuti stredovékého
konceptu zahrady slasti, pastoralnich vidin zemé hojnosti, v niz je ¢lo-
veék, chce-li zit $tastné, srozumén s vlastni akulturnosti. More, pie-
svédCeny humanista a aktivai katolik — popraveny na ptikaz Jind#icha
VIIL., jemuz odpiral titul hlavy anglikanské cirkve —, nevéfi ovsem o
nic vic v pozemsky raj, Novy Jeruzalém &i pfichod Parakletlv, je mu
cizi mystika Apokalypsy a chiliasmu.

Proti klasickym schématiim stfedovéku stavi More jinou minulost,
jinou, podobné nepouzitelnou optiku, fiktivai sociologii fecké polis.
Proti svatym obrazkdm akulturni blaZenosti stavi stejné nerealnou a
nerealistickou vidinu ,moudrého ostrova“, na némz kulturni faktor
hraje rozhodujici roli.

Bud jak bud, Utopie ptedstavuje mnohem méné pfimocary text,
nez za jaky byva povazovana; a je-li vypoveédi o své dobé, vypovida
ptredevsim o jejich tizkostech a paradoxech. Ostrov Utopie pak zlsta-
va Nikdetinem, stylistickym cviéenim na téma virtualnich svétd;
prave tato okolnost ji odliSuje od Platénovych dialogi i utopistl 19.
stoleti a praveé tento rys nam umoziuje chapat utopii prvorade jako
literarni Zanr.



RABELAIS CILI RENESANCE

Rabelaisovska Theléma je o devatenact let mladsi nez Morova
Utopie, av§ak pojetim i duchem ma bezesporu bliz k prameniim rene-
sance, k antimaterialistickému Ficinovi a hravému a spekulativaimu
Mirandolovi, k volnomyslenkdistvi, jez charakterizuje pocatky ital-
ského quattrocenta. Tento anachronismus ma paradoxné za nasle-
dek, ze z dne$niho hlediska se Theléma jevi modernéji nez Utopie,
jejiz je prvni implicitni kritikou; proti administrativni organizaci a
autoritativanimu zakonodarstvi utopijské #ise stavi anarchisticky rad
a svobodnou vili.

Rabelais prejima Morovo schéma v zavéreénych kapitolach Gar-
gantuy." Thelémsky projekt nepada z Cirého nebe, dovrsuje Gargan-
tuovu pout za poznanim. Gargantua byl vychovan podle Erasmovych
preceptil: vyuka starych jazykd, éetba v originale, ,aktivai metoda“, o
niz Erasmus hovofi sto tricet let pred Komenskym. Vybaven dokona-
lym vzdé€lanim a obklopen od nejutlejsiho détstvi bujarymi ochmelky
a bezuzdnymi bonvivany, Gargantua ma erudici i savoir vivre.

Druhou fazi iniciace tvofi konfrontace s realitou, tj. nasilim. Valka
Gargantuy a jeho otce s Pikrocholem, do niZ se poustéji ,s litosti a
nevoli“, dovede Gargantuu k poznani, Ze neexistuji valky spravedlivé
a nespravedlivé; kazda valka je prosté jen absurdni, odnimajic ¢lovéku
zménily: ,Pominul éas dobyvdni cizich zemi [...], a co kdysi Saracéni
a barbati nazyvali udatnosti, nazyvdame dnes lupicstvim a zlobou.“

Po zavéreéné vitézné bitve ud€li Gargantua svobodu neptatelskym
zajatclm a obdaruje své vérné. Mnichu Janovi — ktery se vyznamenal
tim, Ze zachranil klasterni vinice vrhnuv se na nepftitele se sukovici
v ruce a s vyktikem ,P# btichu svatého Jakuba, a co budeme pit?“ —,
nabidne opatstvi v Seuilly. Mnich odmitne. Gargantua mu nabidne

* La vie inestimable du grand Gargantua, 1535, nasledujici vydani pod
ndzvem La vie treshorrifique du grand Gargantua, cit. podle Ocuvres
complétes, Gallimard, Paris, 1994.
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opatstvi v Bourgueil nebo Saint-Florentu, ,nebo obé, kdyby mu to
bylo po chuti“. Mnich odmitne nanovo: ,Jak bych mohl viddnout
Jinym, kdyZ neumim vlddnout sdm sobé?“ Chcete-li m¢é obdarovat,
pokracuje mnich, nechte mé zalozit opatstvi podle mého vkusu — to
jest ,opak vSech ostatnich”.

Item nebude obehnano zdi, nebot kde jsou zdi, ,je tuze Sepotu,
ZAvisti a tkladi”,

Item do ného budou ptijimani lidé keasni a inteligentni.

Item v ném nebude Zen, nebude-li tam téZ muzi, a naopak.

Item v ném nebudou zadné hodiny ani denni ¢ad, ,nebot nejvétsi
gtrdta casu je pocitani hodin“ a ,nejprasténéisi véc na svété je vidit se
tdery zvonu®.

Item bude kazdy vstavat, kdy se mu zachce, a pracovat, pokud ho
to napadne; a jist a pit, kdyz na néj ptijde chut.

Item budou muzi i zeny obleéeni podle nejnovejsi mody.

Item se zde bude mozno pocestné ozenit a provdat.

Item vSichni ti, kdo sem budou pftijati, budou moci kdykoli svo-
bodné odejit.

Item bude feholnimu Zivotu vladnout jeding zasada: ,Cint, co je ti
libo.“

Item se nové opatstvi bude nazyvat Theléma, ,svobodna vile®.

Thelémské opatstvi, vybudované v rekordnim Case, ma Sest pater.
Budova je Sestihranna, kulaté véze umisténé v kazdém rohu jsou po-
jmenovany Pllnoéni, Vzdu$na, Vychodni, Poledni, Zapadni a Ledo-
va. V poschodich je umisténo 9 332 pokojli; kazdy z nich ma vlastni
umyvarnu a kapli. Soucasti budovy jsou i ,velmi krdsné knihovny*,
rozdélené do jednotlivych pater podle jazyka, fecka, latinska, heb-
rejska, francouzska, toskanska a $panélska.> Spoleéné prostory jsou
vyzdobeny freskami. Venku se nachazeji [azné€, koupalisté, mi¢ovny,
htisté, sady, obora. Ekonomickymi aspekty si Rabelais hlavu nelame:
Thelémité maji v§eho dost diky sedmi vrchovaté nalozenym korablim,

* Pitomnost knihovny je v utopiich vzacna. Obecné vzato pfistupuji utopisté
ke knihdm s nedlvérou: jde o objekt soukromého razu, ktery izoluje jedince a

vzdaluje ho kolektivu, nehled€ k tomu, Ze kaiha miiZe ¢tenafi nasadit do hlavy
nepatficné myslenky. K cemu jsou nam knihy, Zijeme-li v idealnim svété?
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které jim z Perlovych a Kanibalskych ostrovli vozi kazdoroéné zlaté
pruty, surové hedvabi, perly a drahokamy. V rozporu s jednim z nej-
standardnéjSich pravidel je Theléma zasazena do redlného geogra-
fického prostoru, nachazejic se ,p#i #ece Loite, na dvé mile od velkého
lesa hualtského“ — Cili v Rabelaisové rodném kraji.

Svym projektem ilustruje mnich Jan jeden ze zakladnich evangelic-
kych principli — ¢lovek je nadan volnym uvazenim a respekt k ¢lovéku
je tudiz podminka vsi svétské a tim spiSe nabozenské komunity.
Rabelaisova spoleéenska smlouva vychazi cele z individualni svobody.
Thelémské idealni individuum neni oviem plodem prostého zivota Ci
zbozného rozjimani; alfou i omegou je kultura, vzdélani, literae hu-
maniores, vyuka k humannosti.

Maime-li ramec, netfeba zakoni. Bezzdkonna spole¢nost je tudiz
nejlepsim moznym kontextem pro harmonicky rozvoj individua. A
protoze individuum je bytost socidlni, tihne nevyhnutelné ke svo-
bodné definovanému spoleCenskému ¢adu: ,,Diky této svobodé délali
viichni to, co bylo milé jednomu. Rekl-li nékdo Pijme, pili. Rekl-li
nékdo Hrejme, hrdli. Rekl-li nékdo Pojdme do poli, vSichni §li do poli.“
Svobodna vile se zde nepodfizuje vili obecné; vytvaii ji spojenim a
souhrou individualnich postojti.

Vypravéni o thelémském opatstvi a zaroven celd kniha konéi za-
znamem ,zahadné véstby“, vyryté do bronzové desky, kterou The-
1émsti naleznou v zakladech stavby. VéEstba ohlasuje — na ,,pristi zimu
nebo i o néco diiv“— velkolepou trodu ignorantl a hlupakd, lidi ,roz-
trpcenych Zivotem“, kteti budou netinavné zasévat svar a zlobu, ktefi
naplni nebe hlukem svych pltek a zemi hifmotem svych krokl; svét
bude obestten temnotou a ,,jednim rdazem ztrati svou svobodu*. Syn,
unesen hlupackymi pravdami novych prorokd, se vzepte otci, slamo-
trusové povstanou proti vzdé€lanclim, lidé bez nazoru se horlivé pusti,
wkudy véda nevédomych davil spéje“, kdekdo bude nabizet zajezdy
»40 nebe a zase pét“a ,lidem bezectnym se vérit bude”. Thelémské
opatstvi hraje v tomto scénati roli Noemovy archy, povolané uchovat
pro pristi svét po potop€ — az dozni zupacka demagogie populismu,
hysterie davil a sektarstvi hugenotli — idedly renesanéni aristokracie:
touhu po védéni, urozené mravy a svobodomyslnost.





